UCHW AL A Nr 162/XV/19
Rady Miasta Milanowka
z dnia 20 grudnia 2019 r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Milanéwka.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 506 ze zm.) w zwigzku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096) - Rada Miasta Milanéwka uchwala, co nast¢puje:

§1.

Skarge z dnia 06.11.2019 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia 08.11.2019 r. zarejestrowana
pod numerem 13160.2019) na dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Milanéwka dotyczaca
nienalezytego wykonywania powierzonych zadan uznaje skargg za bezzasadng.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza Burmistrzowi Miasta Milanowka.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia

Wiceprzewodniczacy
Rady Miasta Milanéwka

Witold Mossakowski



UZASADNIENIE

Skarzacy zarzuca Burmistrzowi, iz w sposob stronniczy odmowil wiarygodnosci jego twierdzeniom
W przedmiocie naruszenia przez Panig Joanne Okninska Dyrektor ZGKiM jego dobr osobistych oraz
standardow pracy pracownika samorzadowego. Korespondencja mailowa, na ktérg si¢ powoluje
W swoich pismach, stanowita wewngtrzng wymiang opinii i stanowisk cztonkéw Wspolnoty
Mieszkaniowej, ktorej czlonkiem jest rowniez Gmina Milanéwek. Pani Dyrektor ZGKiM wystepowata
W omawianej sytuacji jako reprezentant wlasciciela nieruchomosci lokalowych nalezacych
do Wspolnoty Mieszkaniowej. Dodatkowo, podkresli¢ nalezy, ze Pani Dyrektor wypowiedziata opinig
na forum zamknigtym cztonkdéw ww. Wspolnoty. Z opinig tg Skarzgcy ma prawo si¢ nie zgadza¢ — nie
implikuje to jednak tego, ze stanowisko to zawierato nieprawde.

Dyrektor ZGKiM ztozyta wyjasnienia, z ktérych wynika, ze informacje zawarte w kwestionowanych
mailach nie sg informacjami nieprawdziwymi i znajduja oparcie w posiadanej przez ZGKiM
dokumentacji. Dodatkowo ustalono, iz twierdzenia wyrazone przez Dyrektora ZGKiM dotyczg toczacego
si¢ postgpowania sgdowego. Dodatkowo Skarzacy wyjasénil, ze pisma kierowane do Burmistrza
w ww. sprawie Dyrektora jednostki nie byty skargami.

Rekomendujac lub odmawiajac rekomendacji zindywidualizowanym osobom, w oparciu o posiadang
przez nia wiedzg, reprezentowata interesy Gminy, gdyz Gmina Milanéwek jest wiascicielem kilku
mieszkan nalezacych do Wspdlnoty Mieszkaniowej. Nadmieniam réwniez, ze stusznie podnidst Skarzacy
w swoich pismach, ze ,,do podstawowych obowigzkoéw urzgdnika samorzagdowego, ustawodawca zaliczyt
dbato$¢ o interes Panstwa (zadania i $rodki publiczne) z uwzglednieniem interesu prywatnego obywateli”.
Z cytowanego ustgpu wynika jednoznacznie, ze ustawodawca nakazal urzednikom samorzadowym
chroni¢ przede wszystkim interes Panstwa, z uwzglednieniem — 0ile jest to mozliwe — interesu
prywatnego obywateli. Z tego tez powodu Pani Dyrektor, nie tylko mogta, ale byta zobowigzana si¢
wypowiedzie¢ w zakresie wyboru najbardziej odpowiedniego zarzadcy, ktory zajmowatby sie takze
dbaniem o nieruchomosci nalezagce do Gminy Milandéwek.

Zgodnie z ustawg z dnia 21 listopada 2008r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1282)
art. 24 ust. 2. pkt 3 1 5 Do obowigzkow pracownika samorzadowego nalezy w szczegdlnosci: udzielanie
informacji organom, instytucjom i osobom fizycznym oraz udostgpnianie dokumentéw znajdujacych sie
w posiadaniu jednostki, w ktorej pracownik jest zatrudniony, jezeli prawo tego nie zabrania; zachowanie
uprzejmosci 1 zyczliwosci w kontaktach z obywatelami, zwierzchnikami, podwltadnymi oraz
wspotpracownikami. Dokonanie oceny dziatania Dyrektora jednostki nie naruszylo ww. zasad,
a Burmistrz jako przetozony stuzbowy ma prawo do samodzielnego dokonania oceny zachowania
Dyrektora ZGKIM i wyciagnigcia wnioskow, nawet jesli nie sa one zgodne z zadaniami Skarzacego.
Jednocze$nie na marginesie nalezy nadmienié, iz Skarzacy otrzymat odpowiedz od Burmistrza Miasta
Milandéwka na swoje wystapienie z opdznieniem.

Jezeli za$ Skarzacy uwaza, iz Dyrektor ZGKiM naruszyla jego dobra osobiste, to prawo polskie
przewiduje $rodki prawne, ktore stuzg ich ochronie a postgpowanie skargowe nie moze zastepowaé
innych drog dochodzenia roszczen.

Majac na uwadze powyzsze skarge nalezy uzna¢ za bezzasadng.

Pouczenie: Zgodnie z art.239 §1 k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarigcy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci -organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy -bez zawiadamiania skarzgcego.



