
 

U C H W A Ł A   Nr  408/XLIII/18 

Rady  Miasta  Milanówka 

z dnia 28 marca 2018 r. 

 

 

 

w sprawie:  rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Milanówka 

 

 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie 

gminnym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1875 ze zm.) w związku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postępowania 

administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.) - Rada Miasta Milanówka uchwala, 

co następuje: 

 

 

§ 1. 

Skargę z dnia 18 października 2017 r. przekazaną przy piśmie Wojewody Mazowieckiego 

z dnia 25 października 2017 r. znak: LEX.-I.1411.7.2017.JJ (data wpływu do Urzędu Miasta 

dnia 30 października 2017 r. zarejestrowaną pod numerem 10246.2017) - Rada Miasta Milanówka 

uznaje za bezzasadną. 

 

§ 2. 

Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącej Rady Miasta Milanówka. 

 

 

§ 3. 

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

 

 

 

        Przewodnicząca  

             Rady Miasta Milanówka 

           mgr Małgorzata Trębińska 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



UZASADNIENIE 

 

Dotyczy skargi mieszkańca z dnia 18 października 2017 r. przekazanej przy piśmie 

Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 października 2017 r. znak: LEX.-I.1411.7.2017.JJ (data 

wpływu do Urzędu Miasta dnia 30 października 2017 r. zarejestrowanej pod numerem 

10246.2017). 

 

Stanowisko Burmistrza Miasta Milanówka dotyczące skargi w sprawie „mataczenia, 

dezinformującej, cynicznej, kolejnej odpowiedzi Burmistrza Miasta Milanówka  

z dnia 2.10.2017 r. znak: GNPP.007.1.2017.KK” 

 

Wojewoda Mazowiecki pismem z dnia 25.10.2017 r. znak: LEX.-I.1411.7.2017.JJ przekazał 

pismo Skarżącego z dnia 18.10.2017 r., zakwalifikowane przez Organ Nadzoru jako skarga 

na Burmistrza. Przedmiotowe stanowi odniesienie się do pisma Urzędu Miasta Milanówka z dnia 

2.10.2017 r. znak: GNPP.007.1.2017.KK w ramach prowadzonej przed Wojewodą Mazowieckim 

sprawy wyjaśniającej LEX.-I.40.254.2017.JJ w zakresie „problemu ul. Bocianiej”. 

Z analizy złożonej przez Skarżącego skargi wynika, że poruszone w niej zarzuty w większości 

nawiązują do wcześniejszych działań organu wykonawczego gminy oraz podnoszonych już wcześniej 

zarzutów.  

Poruszona w skardze sprawa ulicy Bocianiej była wielokrotnie przedmiotem postępowania 

Rady Miasta Milanówka zarówno obecnej jak i poprzednich kadencji. Wielokrotnie rozpatrując skargi 

na działania kolejnych burmistrzów Rada nie dopatrzyła się nieprawidłowości w działaniach tych 

organów. Podane okoliczności faktyczne, za wyjątkiem zarzutów dotyczących ostatnich pism 

burmistrza z dnia 2 października 2017 r. (przesłanych do wojewody w dniu 9 października 2017 r. - 

według twierdzeń skarżącego) są doskonale znane Radzie Miasta Milanówka, która jest organem 

właściwym do rozpatrzenia skargi na burmistrza na podstawie art. 229 pkt 3 k.p.a. Sprawa dotycząca 

nieruchomości przy ulicy Bocianiej wielokrotnie procedowana przez Rady różnych kadencji, 

za każdym razem skargi wnoszone w tym przedmiocie uznawane były za bezzasadne.  

Jeśli skarga nie wnosi faktów, które nie były dotąd rozpoznane przez Radę, to przepisy 

Kodeksu postępowania administracyjnego dotyczące rozpatrywania skarg, przewidują zgodnie  

z art. 239. K.p.a. §  1., że „W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, została uznana 

za bezzasadną i jej bezzasadność wykazano w odpowiedzi na skargę, (co może mieć miejsce w sprawie 

ponownej skargi wniesionej przez Skarżącego - sprawa ponowienia zarzutów została również 

zauważona przez Wojewodę w piśmie przesyłającym skargę), a skarżący ponowił skargę bez 

wskazania nowych okoliczności (skarżący nie przytoczył nowych, nieznanych organowi okoliczności 

faktycznych) - organ właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje poprzednie stanowisko 

z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarżącego.”  

Problem Skarżącego wielokrotnie był przedmiotem skarg i wniosków, a w ocenie Burmistrza nie 

ma żadnych nowych okoliczności w sprawie. 

Również w piśmie Wojewody Mazowieckiego z dnia 16.10.2017 r. znak: LEX-.I.40.254.2017.JJ, 

zawarte jest stwierdzenie, że zarzuty stawiane przez Skarżącego nie potwierdziły się..  

 

Rada Miasta Milanówka po zapoznaniu się z powyższym stanowiskiem Burmistrza Miasta 

Milanówka oraz stanowiskiem Komisji Rewizyjnej stwierdziła również, że uznaje skargę 

za bezzasadną.  

 
Pouczenie: 

Zgodnie z art. 239 § 1 k.p.a. w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, została uznana 

za bezzasadną i jej bezzasadność wykazano w odpowiedzi na skargę, a skarżący ponowił skargę bez wskazania 

nowych okoliczności - organ właściwy do jej rozpatrzenia może podtrzymać swoje poprzednie stanowisko 

z odpowiednią adnotacją w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarżącego. 


