Protokét Nr 38
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
z dnia 13 marca 2023 roku

Przewodniczgca komisji Renata Pawtowska prowadzita posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji.
Powitata cztonkéw Komisji i mieszkanncow Milandwka.

Lista obecnosci cztonkédw Komisji jest zatgcznikiem do protokotu.

Komisja odbyta sie w dniu 13 marca 2023 r. (poniedziatek) o godz. 17: 30, w budynku ,,B” Urzedu Miasta
Milanéwka przy ul. Kosciuszki 45.

Sktad Komisji:

Przewodniczgca Komisji Renata Pawtowska
Radna Karolina Biatecka

Radny Krzysztof Otpinski

Proponowany porzadek obrad:

1.Przyjecie porzadku obrad.

2.Rozpatrzenie skarg, wnioskéw i petycji mieszkancéw:

a) skarga Stowarzyszenia Kupcy Milanowscy z dnia 29.12.2022 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
28.12.2022 r. zarejestrowana pod numerem 12.2022) na dziatanie Burmistrza Miasta Milanéwka w sprawie
Targowiska Miejskiego;

b) skarga Stowarzyszenia Na Rzecz Miast-Ogrodéw z dnia 2.01.2023 r. (data wptywu do Biura Rady Miasta
dnia 17.02.2023 r. zarejestrowana pod numerem 9116.2023) dot. dziatari Rady Miasta Milandwka;

c) skarga Pani (...) z dnia 21.02.2023 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia 21.02.2023 r. zarejestrowana pod
numerem 2105.2023) dot. naliczenia opfaty za gospodarowanie odpadami;

d) wniosek Pana (...) z dnia 27.02.2023 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia 27.02.2023 r. zarejestrowany
pod numerem 2266.2023) dot. remontdw sieci wodno-kanalizacyjnej i budowy chodnika w ul. Staszica

w Milanéwku;

e) petycja mieszkancéw miasta Milanéwka z dnia 19.12.2022 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
20.12.2022 r. zarejestrowana pod numerem 2.2022) w sprawie ograniczenia sprzedazy alkoholu w godzinach
nocnych na terenie miasta Milanowka.

Ad1.

Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie przyjecie porzadku obrad.
Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1-brak gtosu, przyjeta porzadek obrad.

Ad 2.

Rozpatrzenie skarg, wnioskow i petycji mieszkancéw:

a) skarga Stowarzyszenia Kupcy Milanowscy z dnia 29.12.2022 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
28.12.2022 r. zarejestrowana pod numerem 12.2022) na dziatanie Burmistrza Miasta Milanéwka w sprawie
Targowiska Miejskiego;

Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze w dniu dzisiejszym wptynat wniosek Stowarzyszenia Kupcy
Milanowscy, w ktérym zwrdcono sie z prosbga o zdjecie z porzgdku obrad komisji skargi z dnia 29.12.2022 r.,
do ew. nastepnego posiedzenia komisji.

Radna Karolina Biatecka zwrdcita uwage na sformutowanie we wniosku na temat projektu rewitalizacji
targowiska. Radna ma wrazenie, ze zrezygnowano z tematu rewitalizacji. Radna prosi o przyblizenie tematu.
Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki uwaza, ze skoro skarzgcym jest stowarzyszenie to powinno sie na ten
temat wypowiedziec.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Kupcy Milanowscy Danuta Pakuta poinformowata, ze SKM napisato ten
whiosek, dlatego, ze po ztozeniu skargi, ktérg wystosowano w grudniu, zaszty pewne zmiany. Stowarzyszenie
Kupcy Milanowscy postanowito powrdci¢ do sprawy rewitalizacji targowiska, zeby wtasnym kosztem
doprowadzi¢ do nalezytego wizerunku targowiska. W zwigzku z tym wystgpiono z prosbg do BMM

o wznowienie rozmdéw na ten temat. Stowarzyszenie ma swojego petnomocnika. Pierwsze spotkanie z BMM
byto tylko z petnomocnikiem. Na drugim spotykaniu byta p. Pakutfa i drugi przedstawiciel stowarzyszenia



kupcow. Nie doszto do zadnego porozumienia. Stowarzyszenie nie otrzymato odpowiedzi na propozycje
porozumienia, gdzie wyraznie zaznaczono cheé¢ doprowadzenia pawilonow zgodnie z wytycznymi
konserwatora zabytkdw na wtasna reke. Kupcy liczyli na pomoc miasta tylko w sprawie ogrodzenia, zmiany
oswietlenia, remontu toalety oraz rozwigzania sprawy konteneréw na smieci. Poniewaz jutro jest
zaplanowane kolejne spotkanie z burmistrzem, podjeto decyzje o zwrdceniu sie z prosba o nierozpatrywaniu
skargi na dzisiejszej komisji.

Radny Piotr Naptoszek nie oczekuje dalszej polemiki i korespondencji na odpowiedz radnego. Radny
oczekuje, ze UM zajmie merytoryczne stanowisko do tych zarzutéw, ktdre pojawity sie w trakcie posiedzenia

i zostaty zaprotokotowane. Zarzuty, ktdre sie pojawity dotyczg funkcjonowania targowiska i tych
nieprawidtowosci, ktdre zostaty wskazane. Urzad uznat, ze tego nie byto, moze nie wydarzyto sie, nie ma tego
w przestrzeni publicznej. Czy urzad nie ma zamiaru do tego sie odnosi¢? Radny oczekuje, ze UM odniesie sie
do zarzutéw i przedstawi stanowisko BMM w tym zakresie.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze BMM dwukrotnie odnosit sie do skargi wniesionej przez
Stowarzyszenie Kupcy Milanowscy, z czego raz odnosit sie do konkretnych zarzutéw wniesionych przez
Stowarzyszenie w skardze z 29 grudnia 2022 roku. Swoje stanowisko w sprawie procedowania sposobu
postepowania z tg skargy, BMM przedstawit w ostatnim stanowisku, do ktérego odnidst sie PRM w swoim
pismie, o ktérym byta mowa na sesji. Z wiedzy p. Litewnickiego wynika, ze jest to ostateczne stanowisko
BMM. Prawdg jest to, co powiedziata p. Danuta Pakuta, ze toczg sie rozmowy w kwestii uregulowania statusu
0s6b prowadzacych handel na targowisku, w tym réwniez na temat rewitalizacji. Jutro jest kolejne spotkanie.
W stanowisku burmistrza, byt wskazany btad formalny dotyczgcy wniesienia skargi do protokotu oraz brak
podpisu 0séb wnoszacych do protokotu ta skarge.

Radny Piotr Naptoszek podkreslit, ze wskazat w regulaminie pracy Komisji SWiP, ktory jest zatgcznikiem do
Statutu Miasta Milandwka, iz jest taka mozliwosc¢ jak uzupetnienie tresci skargi i zawarcie zarzutow

w protokole podczas posiedzenia komisji. Radny na to sie powotywat. To nastgpito, a UM twierdzi, ze protokét
nie jest podpisany. Czyli nalezy pokonac tg przeszkode i Stowarzyszenia majg podpisac protokét? Transkrypcje
z nagrania wypowiedzi przewodniczgcej Stowarzyszenia trzeba jeszcze podpisaé, zeby bardziej upewnic, ze to
od niej pochodzi?

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze tak méwi przepis rozporzadzenia.

Radny Piotr Naptoszek podkreslit, ze sekretarz myli dwie instytucje. Jezeli mieszkaniec w trakcie pracy organu
przychodzi i sktada skarge do protokotu, to jest jedna kwestia. Praca organu kolegialnego w postaci
posiedzenia komisji, kiedy dzieje sie rozpatrywanie tej skargi, podczas jej posiedzenia i uzupetnienie tresci tej
skargi do protokotu w czasie tego posiedzenia, jest zupetnie czyms innym. O tym médwi ten kolejny zapis.
Radny rozumie, ze UM czeka na podpis pod protokotem komisji.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze UM oczekuje na rozmowy ze Stowarzyszeniem Kupcy
Milanowscy, ktére odbeds sie jutro. Sekretarz ma nadzieje, ze czesé tych rzeczy, ktére tam sie pojawity, bedzie
rowniez przedmiotem wyjasniania podczas tego spotkania. Stad prosba Stowarzyszenia skierowana do
Przewodniczacej Komisji SWiP.

Radny Piotr Naptoszek podkreslit, ze UM chce zatatwic tg sprawe poza posiedzeniem komisji. Tak to wyglada
z perspektywy radnego.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkredlit, ze tego nie powiedziat. Radni otrzymali stanowisko BMM do
protokotu. Ztego, co wie p. Litewnicki, nic wiecej sie nie pojawi.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Kupcy Milanowscy Danuta Pakuta chciata wyjasni¢, ze SKM stanowiska BMM
ani pierwszego, ani drugiego nie otrzymato na pismie. Byto tylko odczytanie przez Sekretarza Miasta
Milanéwka. Na tym sprawa sie zakonczyta. Kupcy czekajg na spotkanie, ktére odbedzie sie jutro.
Przewodniczgca Komisji zwrdcita sie do p. Litewnickiego. Radna uwaza, ze jest mowa o dwdch rzeczach.
Pierwsza rzecz dotyczy tego, ze Stowarzyszenie nie rezygnuje ze ztozenia tej skargi, tylko przesuwa w czasie jej
procedowanie. Na 37 posiedzeniu komisji SKM doprecyzowato zarzuty, ktére byty w skardze, ktérg ztozyli.
Radna uwaza, ze UM, powinien sie do tego odnies¢ do tego i przedstawit, jakie jest ich stanowisko.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze takie stanowisko byto.

Przewodniczgca Komisji nie odnajduje niektérych momentow, w ktérych UM odnosi sie do tych zarzutow,
ktore zostaty uzupetnione 24 stycznia na posiedzeniu, gdzie jest zatgczony protokét.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze takie stanowisko byto, ale radni nie uwzglednili tych
wyjasnien. Nie uznano je za wiarygodne, mimo ze byty poparte konkretnymi przepisami prawa.
Przewodniczgca Komisji zaznaczyta, ze to stanowisko dotyczyto zarzutéw, ktére byty w skardze z dnia 29
grudnia. Ta skarga zostata uzupetniona. W zwigzku, z czym UM, powinien ztozy¢ stanowisko.



Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze urzad ztozyt takie stanowisko.

Przewodniczaca Komisji zapytata, jak to sie ma do tego, ze mieszkancy nie otrzymali zadnej informac;ji?
Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze to komisja poprosita burmistrza o stanowisko, wiec
burmistrz odpowiedziat komisji. Skarge rozpatruje cata rada, jako ciato kolegialne. Komisja opiniuje tres¢ tej
skargi i wyjasnienia ztozone przez burmistrza. W zwigzku, z czym UM zaktada, ze odpowiedzig dla
Stowarzyszenia bedzie uchwata rady uznajgca skarge za zasadng badz za bezzasadna.

Radny Piotr Naptoszek poinformowat, ze z uwagi na to, ze Stowarzyszenie wnosi o przedfuzenie terminu
rozpatrywania tej skargi oraz biorgc pod uwage to, ze nie wptynety wyjasnienia na zarzuty, ktére stanowia
uzupetnienie protokotu z posiedzenia komisji, radny sktada wniosek formalny, aby przesung¢ rozpatrywanie
skargi o kolejny miesigc oraz zeby wystgpi¢ ponownie do burmistrza, zeby sie jednak odnidst merytorycznie do
zarzutéw, ktére sg w protokole.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek radnego Piotra Naptoszka.

Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1-wstrzymujacy, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

b) skarga Stowarzyszenia Na Rzecz Miast-Ogrodow z dnia 2.01.2023 r. (data wptywu do Biura Rady Miasta
dnia 17.02.2023 r. zarejestrowana pod numerem 9116.2023) dot. dziatarn Rady Miasta Milanéwka;
Przewodniczgca Komisji przyblizyta tresé skargi.

Stowarzyszenie Na Rzecz Miast-Ogroddw ztozyto pismo, w ktérym zawarte byty pytania. Na sesji RMM
przegtosowata, aby na te pytania Przewodniczgcy Rady Miasta Piotr Naptoszek nie udzielat odpowiedzi

i skierowata to zapytanie do p. mecenasa. Pan mecenas wydat opinie, ze pismo nosi znamiona skargi. Skarga
trafita na posiedzenie komisji.

Stowarzyszenie przystato drogg e-mailowa informacje:

»Szanowni panstwo, w zwigzku z informacjg, ze pismo Stowarzyszenia Na Rzecz Miast - Ogrodéw z dnia

11 lutego 2023 r. skierowane do RMM (data wptywu 17 lutego 2023 r.) zostato zaklasyfikowane, jako skarga,
uprzejmie informuje, ze:

1. Pismo nie posiada tytutu ,skarga”, a w jego tresci znajdujg sie trzy pytania i uzasadnienie do zadanych
pytan.

2. Pismo zawiera prosbe i odpowiedz na te trzy zadane pytania, zatem stanowi zestaw pytan.

3. Nie widzimy podstaw do zmiany klasyfikacji pisma w sposéb sprzeczny z intencjg jego autorow.

4. Zaszto swoiste nadinterpretowanie ze strony RM.

5. Stowarzyszenie kieruje pismo do organu z konkretnym zamiarem i potrafi samo nada¢ nazwe konkretnemu
pismu, zaleznie od intencji czy problemu np. skarga, wniosek, petycja, pytanie. W tym przypadku jasno

i czytelnie wynika, iz Stowarzyszenie zadaje pytanie.

6. W razie watpliwosci, co do zrozumienia tekstu prosimy o wyjasnienie problemu interpretacyjnego
charakteru pisma z autorem, a nie przypisywanie btednej jego klasyfikacji.

7. Zwracamy uwage, ze problemy klasyfikacji pism juz sie pojawiaty, kiedy dany wniosek zostat uznany np. za
petycje a nie wniosek. Klasyfikacja pisma ma swoje konsekwencje proceduralne.

Z powazaniem Anna Krawczyk, przedstawiciel Stowarzyszenia Na Rzecz Miast-Ogrodéw.”

Radny Piotr Naptoszek przypomniat, ze na ostatniej sesji radny postulowat w sprawach réznych, zeby PRM
przygotowat projekt odpowiedzi i poddat go pod rozwage radnych celem udzielenia odpowiedzi przez
radnego. Jeden z radnych zawnioskowat, zeby zrobi¢ z tego pisma skarge i potraktowa¢ skargowo. Pan
mecenas wspart to rozwigzanie. Przewodniczgcy RM postanowit skierowaé pismo do komisji. Jak widaé z tresci
pisma, ktdre przestato Stowarzyszenie intencjg bynajmniej nie byto zrobienie z pisma skargi. Nie sposéb
traktowac korespondencji wbrew zgdaniu wnioskodawcy. Jezeli komisja potraktuje pismo, jako skarge, bytoby
to wbrew zgdaniu wnioskodawcy. W ocenie radnego nalezy wrdci¢ do rozwigzania pierwszego. PRM postara
sie przygotowac odpowiedz.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie przyjecie takiego rozwigzania.

Komisja w gtosowaniu: 3-za, pozytywnie zaopiniowata przyjecie takiego rozwigzania.

c) skarga Pani (...) z dnia 21.02.2023 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia 21.02.2023 r. zarejestrowana
pod numerem 2105.2023) dot. naliczenia optaty za gospodarowanie odpadami.

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki podkreslit, ze merytorycznie sprawy nie zna. Taka skarga jest. Skarzaca
whiosfa jg zaréwno do RMM jak i bezposrednio do UM. Pan Litewnicki uwaza, ze nalezy zachowac spdjnosc
dotyczacg odpowiedzi, bo UM czuje sie zobowigzany do tego, zeby stronie skarzgcej wyjasnié sposdb
naliczenia zaptaty i zeby byt prawidtowy. Pan Litewnicki rozmawiat z p. Zasadowska z ref. Podatkdéw i Optat



Lokalnych w UM, ktdra wyjasnita sprawe. Stronie skarzgcej mozna udzieli¢ petnej odpowiedzi na temat
wszystkich aspektow sprawy, ktére tej osoby dotyczg, natomiast czes¢ informac;ji jest objeta tajemnica
skarbows i nie wszystkie one bedg mogty by¢ radnym udzielone.

Radny Piotr Naptoszek zapytat, czy jest mozliwosé, zeby do sesji do radnych trafita kopia zawiadomienia

0 sposobie zatatwienia tej skargi przez BMM?

Sekretarz Miasta Sebastian Litewnicki potwierdzit.

Przewodniczgca Komisji podkreslita, ze skarga jest skierowana do UMM. Radna ztozyta wniosek, aby zgodnie
z §2 rozporzadzenia zostawic te skarge bez rozpatrzenia i poczekaé na stanowisko UM.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek jw.

Komisja w gtosowaniu: 3-za, pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

d) wniosek Pana (...) z dnia 27.02.2023 r. (data wpltywu do Urzedu Miasta dnia 27.02.2023 r. zarejestrowany
pod numerem 2266.2023) dot. remontdéw sieci wodno-kanalizacyjnej i budowy chodnika w ul. Staszica

w Milanéwku.

Mieszkaniec p. Bogdan Kuspit przyblizyt tres¢ wniosku.

Whiosek jest wynikiem frustracji, jakg ma cztowiek patrzac na dziatanie UM. Mieszkancy ul. Staszica
dowiedzieli sie o decyzji BMM odnosnie realizacji inwestycji celu publicznego dotyczacego budowy kanalizacji
w ul. Wysokiej w Milandwku. Ulica Wysoka jest skanalizowana od lat. Wszyscy mieszkancy sg podtaczeni. Ulica
Staszica jest rowniez skanalizowana. Wszyscy mieszkancy sg podtaczeni lub w zasiegu kanalizacji. Poniewaz
jest to granica Milandéwka i Grodziska, to w ramach dobrosgsiedzkich stosunkéw zostato kiedys przez RMM
podjete porozumienie w celu podfgczenia tychze mieszkancéw do sieci.

Decyzja administracyjna w sprawie tej inwestycji zostata podjeta na rzecz zewnetrznego podmiotu, jakim jest
deweloper MHR DEVELOPMENT, ktéry buduje osiedle przy ul. Sokolej w Grodzisku Maz. Dtugos¢ sieci
kanalizacji wynosi ok. 400m. Z drugiej strony ul. Staszica tez sie koriczy na Kadach i tam tez podtaczeni sg

w mysl tego porozumienia pojedynczy mieszkarncy do milanowskiej sieci kanalizacyjnej. Decyzja, ktérg wydat
BMM i co sie z tym wigze, pozwolenie na budowe, czy tez zgtoszenia o zamiarze budowy, zgtoszone do
starostwa powiatowego, dotyczg dwdch osiedli, ktére budowane sg na granicy Grodziska i Milanéwka. Jedno
dotyczy MHR, a drugie dotyczy 21 czworakdw budowanych nad Rokitnicg przez firme FSM.

Jest podpisane porozumienie miedzy Grodziskiem a Milanéwkiem, ktdre dotyczy przytgczy do sieci
najblizszych sgsiadéw. Wydawato sie, ze w ramach tego porozumienia nastepuje rozbudowa przytgczy
kolejnych mieszkannicow do tej sieci. Okazato sig, ze tak nie jest. To porozumienie jest catkowicie martwe.

Z niego nikt nie korzysta ani miasto Grodzisk ani Milanédwek. To byt pretekst do tego, zeby przejs¢ granice
dwdch miast i zalegalizowac to pofaczenie.

To samo robi RMM w sprawie porozumienia z Brwinowem. W porozumieniu z Brwinowem pozwolimy
wybudowaé kawatek sieci po stronie Brwinowa. Podfaczy sie pojedynczych sgsiaddw, a za rok, trzy, okaze sie,
ze dotyczy to budowy sieci. W rzeczywistosci, nie w ramach porozumienia, co jest obejsciem uchwaty i prawa
lokalnego, podtaczona jest nowa sie¢ przez prywatnego przedsiebiorce.

W ramach tej inwestycji, na ktérg zgodzit sie BMM, przebudowywana jest ta sie¢, zeby mdc podtgczy¢ wiekszg
ilos¢é tych klientdw, jak sie okazuje nie Milanéwka, tylko Grodziska. To porozumienie moéwi, ze ten, kto jest
wtascicielem sieci, jest jednoczesnie dostawcg ustug, czyli pobiera z tego tytutu optaty. Mieszkancy, ktérzy s
podtgczeni po stronie Grodziska, nie sg naszymi klientami i ptaca stawki zgodnie z cennikiem w Grodzisku,

a nie w Milanéwku, wykorzystujgc naszg sie¢. Réznica w kosztach pomiedzy Milanéwkiem a Grodziskiem jest
znaczna. U nas wynosi prawie 12 zt, a w Grodzisku 8 zt. Milandwek, czyli MPWiK rozlicza sie z firmg, ktéra
Swiadczy ustugi na terenie Grodziska na zasadach hurtowego rozliczania. Te hurtowe rozliczenia sg objete
tajemnicg handlowa. Jezeli sg rozliczenia hurtowe, to na pewno sg nizsze. Gmina nie panuje nad
odprowadzonymi $ciekami, co tez ma bardzo wazne znaczenie. Jest to istotna sprawa, poniewaz ten teren jest
catkowicie podmokty. W ujeciu Polskich Wdd jest to teren zagrozenia hydrologicznego, ktdry jest stale
podtapiany. Jest duze prawdopodobienstwo, ze nieszczelnosci sieci, ktdra sie buduje wszedzie w ten sam
sposdb spowoduje, ze w sposéb naturalny woda opadowa bedzie odprowadzana do kanalizacji. 30 % bilansu
wody i sciekdw w Milandéwku nie ma pokrycia. Kazdy metr szescienny wody, ktdrg kupujemy powinien sie
zamieni¢ w metr szescienny Sciekdow. W kazdym metrze szeSciennym wody statystyczny mieszkaniec miasta
produkuje o 300 litrow $ciekdw wiecej niz pobiera wody. 30 % bilansu pojawia sie nie wiadomo skad. Efekt
jest taki, ze mieszkancy ptaca jedng z najwyzszych stawek za odbidr $ciekdw.

Drugg istotng rzeczg jest to, ze jednoczesnie na tym trenie gmina dostarcza wode, ktérej w Milandwku
brakuje.



Ponadto osiedla sg budowane pod linig wysokiego napiecia 110 kv, o ktdrej deweloper w swoich materiatach
reklamowych dyskretnie milczy. Potencjalni kupcy o tym sie dowiedzg za jaki$ czas. Dowiedzg sie rowniez

o zagrozeniu hydrologicznym i okresowo wystepujgcymi podtopieniami. Gmina dostarcza tam wode,

a zgodnie z porozumieniami, ktére w MPWiK funkcjonujg to Milandwek jest zmuszony kupowa¢ wode

z Grodziska Maz., kiedy jej brakuje w miescie. Potencjalnie kupujemy wode i dostarczamy klientom Grodziska
Maz.

Te wszystkie zdarzenia albo wnioski pochodzg z decyzji o nr 17 CP/2022, ktéra BMM podjat. Ta decyzja
administracyjna ma wade, ktdra zostata nazwana omytkg pisarskg. Zaréwno w analizie, jak w samej decyzji
mieszajg sie autorom tego tekstu nazwy - sie¢ kanalizacyjna z wodna. Analiza jest przeprowadzona dla sieci
wodnej, w opisie decyzji jest mowa o sieci wodnej, a w tytule jest to sie¢ kanalizacyjna.

Poniewaz mieszkancy ptacg tak duzo za kanalizacje i poniewaz brakuje wody, to wydaje sie catkowicie
nieuzasadnione inwestowanie w gminy oscienne, kiedy w naszym miescie jest tyle brakéw. 30 % miasta nie
jest skanalizowana, czeka na to od 15 lat, a gmina buduje drugi raz sie¢ kanalizacyjng na ulicy Wysokiej.
Mieszkaniec uwaza, ze jest to forma niegospodarnosci. Pan Kuspit chciatby, zeby RMM tym sie zajeta.

W punkcie pierwszym wniosku mieszkaniec méwi o tym, zeby przygotowacé uchwate, ktdra uszczelni sposdb
dziatania MPWiK. MPWIK, ktory dzierzawi sieé, ktérej wtascicielem jest miasto, czyli wszyscy mieszkancy, nie
moze w sposdb swobodny $wiadczy¢ ustug na bazie tej sieci, bez wiedzy wtasciciela. Rada miasta udziela
zezwolenia na zbudowanie drogi, na zbudowanie sieci kanalizacyjnej. W WPF i budzecie sg inwestycje, na
ktéore RMM wyraza zgode. Takie zgody odnosnie tego typu inwestycji powinny by¢ regulowane. MPWiK nie
powinien swobodnie dysponowaé mieniem, ktére zostato przekazane w konkretnym celu. Tym celem jest
zaopatrywanie w wode i odprowadzenie Sciekdw na rzecz mieszkarncédw. To jest obowigzek wtasny gminy. Tym
obowigzkiem wtasnym na terenie Milanéwka jest dostarczanie mieszkaricom Milanéwka wody. Na terenie
Grodziska jest dostarczanie wody i odprowadzanie $ciekdw na terenie Grodziska. Grodzisk w tym miejscu
posiada miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, ktéry wymaga wybudowania dwdch drég na tym
terenie. Tymi drogami cata infrastruktura powinna dotrzeé do tych osiedli. Grodzisk tego nie robi,

a wykorzystuje do tego celu infrastrukture Milanéwka. Miasto nic z tego posiada, a jednoczesnie powoduje
inwestowanie w co$, co powoduje zubozenie naszych zasobdw.

Mieszkaniec uwaza, ze nalezy zaskarzy¢ inwestycje celu publicznego w sprawie budowy tej kanalizacji. Pan
Ku$pit podkreslit, ze na terenie Milandwka jest wiele miejsc, ktére nie posiadajg kanalizacji, wody, drég,
chodnikéw. Mieszkaniec wnosi o to, zeby wybudowany zostat chodnik przy ul. Staszica. Ulica Staszica stata sie
tranzytem z Grodziska do Milanéwka, objazdem ul. Krélewskiej. W odpowiedzi, ktére UM udzielit radnej

z okregu 14 jest rzecz zatrwazajgca. Tam jest powiedziane, ze UM nie planuje, nie zna sig, nie rozumie i nie wie
skad taki pomyst, ze na tym terenie moze wzrosnac ruch kotowy, ze nie widzg zadnych podstaw do tego.
Burmistrz wydaje warunki zabudowy dla TREI dewelopera na Mifamie na 440 mieszkan. W tym miescie kazdy,
kto ma rodzine, dzieci, ma przynajmniej dwa samochody. 440 mieszkan to jest 880 aut. To co jest budowane
w Grodzisku, to sg kolejne setki aut. Grodzisk wtasnie podejmuje uchwate o przyjeciu MPZP dla wsi Kady.
Teren ma by¢ zabudowany szeregowcami. UM dostat projekt miejscowego planu zagospodarowania tych
terendw i nie wnidst do niego zadnych uwag, poprzez cichg akceptacje. Nie widzi w tym zadnego zwigzku
przyczynowo skutkowego, ze kilkaset lub kilka tysiecy mieszkan, doméw, ktdre tam powstanie nie bedzie
miato zadnego wptywu. Ci wszyscy ludzie beda musieli gdzie$ przejechac. Mieszkaniec podkreslit, ze do szkét
w Milanéwku jest blizej niz w Grodzisku. Ci wszyscy ludzie beda préobowali wystac dzieci do szkét w naszym
miescie. To, ze miasto nie widzi zwigzku przyczynowo skutkowego i ze udziela tego typu odpowiedzi, to
Swiadczy o ignorancji. Pan Kuspit, jako mieszkaniec widzi to, obserwujac ilos¢ aut, ktére sie tg ulicg
przemieszczajg. Mieszkaniec podkreslit, ze koszt samego chodnika wyniesie ok.1,5 min zt. Z tej perspektywy
inwestujgc w osiedla MHR albo FSE, deweloperéw w Grodzisku, kiedy nie zapewnia sie u nas zadnej
infrastruktury i nie domaga sie, zeby sami poradzili sobie z wtasng infrastrukturg, i zeby jg zbudowali i wtedy
sprowadzili na ten tren mieszkancow, miasto a w szczegdlnosci BMM swojg decyzjg dziatajg na szkode swoich
wyborcéw, mieszkancéw, ktdrzy tam mieszkaja.

Pan Kuspit podkreslit, ze jego wniosek dotyczy tego, aby powstrzymad tego typu dziatania. Wszyscy musza
wiedzie¢, ze RMM wyraza na to zgode. Budowa chodnika dotyczy uzmystowienia, jakie sg rzeczywiste koszty
i konsekwencje tych zmian.

Mieszkaniec prosi o wykreslenie punktu ,2” i ,3” z wniosku.

Przewodniczgca Komisji poruszyta kwestie punktu dotyczacego kontroli Komisji Rewizyjnej. Radna
przypomniata, ze harmonogram KR bedzie dopiero gtosowany na sesji i mozna wprowadzi¢ poprawki.

Radna Karolina Biatecka podkreslita, ze Rada jeszcze tego nie uchwalita.



Przewodniczaca Komisji zaproponowata, zeby punkt ,,2” zostawic i zwrdécic sie do KR o dokonanie zmiany

w tym planie, ktory zostat zaproponowany.

Radna Karolina Biatecka proponuje, zeby wniosek pozostawi¢ w takiej formie, a jak zostanie konkretnie
sformutowany przy pracach komisji, to bedzie mozna doprecyzowaé w tym zakresie.

Pan Bogdan Kuspit uwaza, ze kontrole nalezy przeprowadzi¢. Nalezy uniewazni¢ uchwate, wypowiedzie¢
porozumienia, poniewaz jest to martwe. Taka uchwata zostata podjeta tez z Brwinowem, ktéra jest
zagrozeniem dla finanséw miasta.

Radny Piotr Naptoszek uwaza, ze mieszkaniec wystraczajgco jasno wskazat, na czym polega zagrozenie w tych
regulacjach, ktére zostaty przytoczone. Radni doskonale rozumiejg, ze chodzi tak naprawde o bilans wodny,
ktéry mamy z Grodziskiem oraz z Brwinowem, ktdry powinien by¢ korzystny dla miasta Milanéwka. Przy takich
nieszczelnosciach sieci kanalizacyjnych na poziomie, 30% jaka wystepuje w miescie, to sie miastu nie opfaca.
Radny uwaza, ze punkt ,2” biorgc pod uwage odpowiedz na interpelacje, powinien zostac i nalezatoby
dopytaé dokfadnie, w jaki sposdb porozumienie zostato zrealizowane i w jakim zakresie. Wniosek Brwinowa
wraca na najblizszg sesje, poniewaz Brwindw wnidst uwagi do tego wniosku. Umowa zostata tak
skonstruowana, ze zostaty wymienione nieruchomosci, ktére sg juz podtgczone na dzier porozumienia oraz
otwarcie do dalszych podtaczen. Radny nawigzat do punktu ,1”.

Radny rozumie, ze gtdwng intencja jest, zeby podjac dziatania, ktore poprawia bezpieczeAstwo mieszkancow,
pieszych, uzytkownikéw tej drogi w zwigzku z utwardzeniem, do ktérego doszto w Grodzisku. Motywem
przewodnim jest chodnik, ale mogg tez byé progi spowalniajace.

Pan Bogdan Kuspit podkreslit, ze progi spowalniajgce byty zbudowane przed utwardzeniem. Generalnie
chodzi o podniesienie bezpieczenstwa. Chodnik byt juz wczesniej zaplanowany. Biorgc pod uwage dziatania
deweloperdw i te setki aut sgsiaddw, ktorzy sie wybudowali lub wybuduja, jest to niezbedny element tej
infrastruktury, za ktérg powinien zaptaci¢ Grodzisk. To porozumienie i uwagi, ktére powinny by¢ wniesione do
MPZP wsi Kady powinny zmierzac do tego, zeby dwie gminy porozumiaty sie odnosnie do infrastruktury
wspadlnej. Z perspektywy Grodziska, majg do wybudowania drogi. Ruch, ktéry planujg wypusci¢ na

ul. Krélewska ma przebiegac przez ul. Brzozowa. Jest to waska droga, ze spokojnie zyjgcymi mieszkaricami,
ktdrzy nie maja swiadomosci odnosnie do tego, co im miasto Grodzisk wymyslito.

Radny Piotr Naptoszek uwaza, ze bez stanowiska MPWiK sie nie obejdzie.

Radna Karolina Biatecka zapytata, czy przedstawiciele MPWiK byli zaproszenie na dzisiejszg komisje?
Przewodniczgca Komisji musi to ustalié.

Radny Piotr Naptoszek uwaza, ze biorgc pod uwage tresc tych postulatéw, biorgc pod uwage pytania, ktore
tutaj zapadty, nalezy wystgpic o stanowisko MPWiK w tej kwestii, zeby sie odniesli do postawionych tutaj
pytan. Powinna sie odbyé, co najmniej jeszcze jedna komisja, na ktérg prezes spotki zostanie zaproszony.

Przewodniczgca Komisji podsumowata to, co powiedziat mieszkaniec i radni.

W przypadku punktu ,1” dotyczacego podjecia uchwaty RMM skutkujgcej dla ZGKiM zakazem zawierania
umow i Swiadczenia ustug na rzecz mieszkancéw sasiednich gmin bez uzyskania zgody wyrazonej w uchwatach
RMM, radna ma watpliwos$é, czy mozliwa jest taka uchwata, ktéra wprowadzi taki zakaz.

Dlatego radna ma taki wniosek, aby zwrdcié sie do radcy prawnego o zajecie stanowiska, czy mozliwe jest
podjecie takiej uchwaty przez RMM, ktéra bedzie skutkowata zakazem zawierania uméw i swiadczenia ustug
na rzecz mieszkancéw sasiednich gmin.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek jw.

Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1-nb., pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Przewodniczgca Komisji odniosta sie do punktu ,,2”. Radna uwaza, ze nalezy przedstawié takie rozwigzanie na
sesji i zwrdcic sie do KR o przeprowadzenie kontroli.
Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1- nb., pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Przewodniczgca Komisji odniosta sie do punktu ,3” dotyczgcym zaskarzenie decyzji 17CP/2022 BMM z dnia
29 grudnia 2022 roku, jako niezgodnej z uchwatg Nr 401/XLII1/18 RMM z dnia 28 marca 2018 r. Radna ma
watpliwos¢, czy RMM takie uprawnienie do zaskarzania takiej decyzji.

Przewodniczgca Komisji ztozyta wniosek, zeby wystgpic¢ do radcy prawnego o opinie prawng, czy RMM ma
takie uprawnienia.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek jw.

Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1-nb., pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.



Przewodniczgca Komisji odniosta sie do punktu ,,4” dotyczgcego wniosku o wystgpienie do MPWiK
o ustosunkowanie sie do pytan, ktére sg w dalszej tresci oraz odniesienie sie do planu rozwoju sieci
wodno-kanalizacyjnej.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek jw.

Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1- nb., pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Przewodniczgca Komisji poruszyta kwestie punktu ,,5” dotyczgcego poniesienia bezpieczenstwa mieszkancéw
ul Staszica poprzez wybudowanie chodnika w tej ulicy na odcinku od ul. Krélewskiej do granicy z Grodziskiem
— ul. Kadowskiej okoto 550 m biezgcych.

Radna uwaza, ze BMM jest zarzadcg tej drogi i jest odpowiedzialny za utrzymanie na niej bezpieczenstwa.
Radna wnioskuje, zeby przekaza¢ wniosek do BMM.

Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek jw.

Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1- nb., pozytyw nie zaopiniowata wniosek jw.

e) petycja mieszkarncow miasta Milanéwka z dnia 19.12.2022 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
20.12.2022 r. zarejestrowana pod numerem 2.2022) w sprawie ograniczenia sprzedazy alkoholu
w godzinach nocnych na terenie miasta Milanéwka.

Przewodniczgca Komisji zaznaczyta, ze petycja byta juz przedmiotem na poprzednim posiedzeniu komisji.
Rozpatrzenie petycji zostato wstrzymane, ze wzgledu na to, ze na sesji RMM miata by¢ procedowana uchwata
0 zakazie sprzedazy napojow alkoholowych.

Radna Karolina Biatecka poinformowata, ze wstrzymano rozpatrywanie petycji, poniewaz dwa dni pdzniej
miata sie odby¢ Komisja Zdrowia, a nastepnie ustalenia zostaty przyjete na sesji w drodze uchwaty.
Przewodniczgca Komisji uwaza, ze trzeba formalnie odpowiedzie¢ i zakoriczy¢ procedowanie petyc;ji.
Przewodniczgca Komisji poddata pod gtosowanie wniosek, zeby wnies¢ uchwate z uzasadnieniem na sesji.
Komisja w gtosowaniu: 2-za, 1-nb. pozytywnie zaopiniowata wniosek jw.

Na tym posiedzenie i protokét zakoriczono.
Nagranie stanowi integralng czes¢ protokotu.

Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
/-/

Radna Renata Pawtowska

Protokotowata:
/-/
Matgorzata Obwojska



