Protokét nr 17
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Milanowka
dnia 12 stycznia 2017 r.

Posiedzenie otworzyt i prowadzit przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Henryk Dgbek.
Przewodniczgcy powital czltonkow Komisji. Gosci i przypomnial, Ze posiedzenie jest nagrywane.
Listy obecnosci stanowiag zalaczniki do protokotu.

Proponowany porzqdek obrad:

. Przyjecie porzadku obrad.

I
2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
3. Rozpatrzenie skarg na Burmistrza Miasta Milanowka:

a) rozpatrzenie skargi mieszkanki (...) z dnia 29.11.2016 r. (data wptywu do Urzgdu Miasta dnia
12.12.2016 r. zarejestrowanej pod numerem 9463/2016) przestanej za posrednictwem
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie pismem z dnia 6.12. 2016 r.. dotyczaca
nieruchomosci przy ul. Bocianiej:

b) rozpatrzenie skargi mieszkanca (...) z dnia 05.12.2016 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
13.12.2016 r. zarejestrowanej pod numerem 9534/2016) przestanej za posrednictwem
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie pismem z dnia 7.12.2016 r.. dotyczaca
nieruchomosci przy ulicy Bocianie;j.

Ad. 1.

Przyjecie porzqdku obrad.

Przewodniczgey Komisji odczytal porzadek obrad i zaproponowal wprowadzenie punktu 4. Sprawy
rozne: w punkcie tym chcialby zaplanowaé kontrole na 2017 rok. Zasygnalizowat, ze wptynety 3
kolejne skargi do rozpatrzenie i proponuje zwotanie Komisji w dniu 25.01.2017 r.

Radna J. Molawa zwrocita uwage. ze 9.01.2017 r. wplynglo do Niej zaproszenie na Komisje.
Zadzwonita do skarzgcego. ktéry wyrazil swoje oburzenie, ze robi si¢ to w ostatniej chwili.
Podkreslita, ze dzieje sie tak nie pierwszy raz. Zapytata, czy nie byto by mozliwe. wystanie wczesniej
zaproszen. Zaznaczyta, ze radnych mato obeszto, ze ktos nie dostat zaproszenia.

Przewodniczgey Komisji podkreslit, ze radni wczesniej dostali e-maila, czy odpowiada im termin.
Cztonkowie Komisji wyrazili zgode. Zaznaczyl. ze nie ma obowigzku uzgadniania terminu Komisji ze
skarzacymi. Zwrdcit uwage, ze gdyby to dotyczylo Swiezej skargi, to zgodzitby sie z tym, ze
sktadajacy skarge powinni by¢ z odpowiednim wyprzedzeniem zaproszeni. Natomiast ta skarga jest
skfadana wielokrotnie. Przypomnial, ze ta sprawa cztonkom Komisji jest doskonale znana. Podkreslit.
ze Komisja posiada wystarczajacg ilos¢ dokumentdw, aby zaopiniowac skarge.

Przewodniczgcy Komisji poddal pod glosowanie porzadek obrad.

Komisja w jednoglosnym glosowaniu przyjela porzadek obrad.

Ad. 2.
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
Komisja w jednoglosnym gtosowaniu przyjeta protokot z poprzedniego posiedzenia.



Ad. 3.
Rozpatrzenie skarg na Burmistrza Miasta Milanowka:

a) rozpatrzenie skargi mieszkanki (...) z dnia 29.11.2016 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia
12.12.2016 r. zarejestrowanej pod numerem 9463/2016) przestanej za posrednictwem
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie pismem z dnia 6.12. 2016 r., dotyczgca
nieruchomosci przy ul. Bocianiej;

Przewodniczgcy Komisji odczytal tresé¢ pisma Mazowieckiego Urzgdu Wojewodzkiego w Warszawie.

Skarga wraz 7 pismem znajduje sie w teczce Komisji i stanowi zalqcznik do protokotu.

Zapytal. czy czlonkowie Komisji majg zapytania. uwagi odnosnie tej skargi.

Radna J. Molawa zabrala glos w sprawie jw. Zreferowata cala skarge. Kolejny raz zwrdcita uwage na

kilka aspektow sprawy a mianowicie:

- Przypomniala, e 7.04.2016 byla na spotkaniu u Burmistrz w sprawie skomunikowania dziatki
Pani burmistrz stwierdzila, ze tam nigdy drogi nie bylo,

- Uchwala Stolecznej Rady Narodowej 245 z maja 1988 roku i kilka innych dokumentow stwierdza,
ze droga tam istnieje,

- ze drogi publicznej si¢ nigdy nie zasiedzi,

- decyzje SKO,

- aby pani Burmistrz wydata decyzje administracyjnq w tej sprawie.

Radna poinformowata, 7ze sprawa teraz tratita do WSA. Podkreslita. ze skarzacy ma prawo wystapi¢

o droge konieczna.

Zaapelowata do sumienia cztonkow Komisji Rewizyjnej. aby radni pochylili si¢ nad sprawa i weszli

w sytuacje pana B. Sz.

Radna J. Molawa kolejny raz przypomniata o przesunigcie granic dziatki 77 oraz o uchybieniach

w dokumentacji.

Przewodniczgey Komisji odczytat Stanowisko Burmistrza. Stanowisko Burmistrza znajduje sie

w teczce komisji | stanowi zalgcznik do protokotu. Przewodniczacy Komisji podkreslit, ze poprzednie

skargi dotyczace sprawy jw. zostaly uznane za bezzasadne.

Przewodniczgcy Komisji po odczytaniu dokumentdw jw. i wypowiedzi radnej J. Motawy zapytal. czy

sa nowe dokumenty. nowe dowody.

Radny K. Wisniewski zwrocit uwage, ze skarzacy skarzy sig. ze powierzchownie potraktowalismy

(Komisja i Rada Miasta) Jego problem. Skarzacy uwaza, ze sa nowe okolicznosci i ze nalezy

doglebnie zaja¢ si¢ sprawa.

Radna J. Molawa podkreslita, ze dzieki determinacji skarzacego. uznano, ze uchwata 245 Stotecznej

Rady Narodowej jest nowym dokumentem w sprawie. Radna zakwestionowata opinie prawne.

Przewodniczgcy Komisji wyrazil odmienng opini¢ na temat stanowisk. opinii radcy prawnego.

Radna J. Molawa zapytata, ilu radnych zajelo sie¢ ta sprawa, tak jak ona. Zrelacjonowala swojg prace

nad skarga.

Radny K. Wisniewski przypomnial, ze Komisja Rewizyjna nie jest sadem. Wyjasnit na czym polega

dziatanie sadu.

Radna A. Haber podtrzymala swoje zdanie, ze nie jest upowazniona, aby podwaza¢ opinie prawne.

Jest sad i sad ma takie prawo decyzje podejmowac

Radny K. Wisniewski podkreslit, ze mamy sie postugiwa¢ naszym sumieniem i dziata¢ w ramach

obowigzujacego prawa.

Przewodniczgey Komisji zwrdcit uwage, ze sady sa instytucja wieloinstancyjng, Jest tam mozliwos¢

odwolywania sie i nawet doprowadzenia do kasacji wyroku. Przypomniat, ze Komisja Rewizyjna jest

jednoinstancyjna. Odczytal zasady postgpowania odnosnie uznania skargi za bezzasadna w razie
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ponownego jej rozpatrywania. .Zgodnie z art. 239. Kp.a § 1., ze W przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi
na skarge. a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach
sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.”

Radna J. Molawa powotala si¢ na uchwate 245 Stotecznej Rady Narodowej, ze jest nowym aspektem
w sprawie. To jest aspekt. ktory przyjat sad NSA i WSA.

Podkreslita, ze chodzi o wydanie decyzji administracyjnej przez panig burmistrz Miasta Milanowka.
Zaznaczyla, ze jest rozczarowana praca Komisji Rewizyjnej. praca Rady.

Radny W. Starosciak przytoczyt histori¢ tej sprawy. Zaznaczyl, ze sprawa byta bliska zatatwienia.
Radna J. Mofawa zaznaczyta , ze byty warunki i obwarowania na ktore skarzacy si¢ nie zgodzit.
Radny W. Starosciak zwrocit uwage, ze trzeba okresli¢ pewne sprawy prawne, gdzie jest granica
poszczegolnych dziatek.

Przewodniczgcy Komisji przypomnial, ze jak dawalismy dwa miesiace czasu, byta préba, sprawy nie
zakonczylismy, bo pan skarzacy nie wyrazit zgody.

Radna J. Motawa wyrazita zdanie odmienne na ten temat.

Radny K. Wisniewski popart czgsciowo wypowiedz radnej J.Motawy.

Przewodniczgcy Komisji wyrazit opinig, ze nic nowego nie wniesiono do sprawy.

Radna J. Motawa kolejny raz podkreslita, ze chodzi o wydanie decyzji administracyjnej przez pania
burmistrz Miasta Milanowka.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie: czy radni podtrzymujg stanowisko, ze skarga jest
bezzasadna.

Komisja w glosowaniu: 3-za, I-wstrzymujgcy, 1- nieobecny, uznata skarge za bezzasadng

b) rozpatrzenie skargi mieszkanca (...) z dnia 05.12.2016 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia
13.12.2016 r. zarejestrowanej pod numerem 9534/2016) przestanej za posrednictwem
Muazowieckiego Urzedu Wojewdodzkiego w Warszawie pismem z dnia 7.12.2016 r., dotyczgca
nieruchomosci przy ulicy Bocianiej.

Przewodniczgcy Komisji odczytal tres¢ pisma Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie.
Pismo znajduje si¢ w teczce Komisji i stanowi zalgeznik do protokotu.

Przewodniczgcy Komisji odczytat Stanowisko Radcy Prawnego. Stanowisko znajduje si¢ w teczce
Komisji i stanowi zalgcznik do protokotu.

Przewodniczgcy Komisji podkreslil, ze jest odpowiednia droga na procedowanie takiej skargi. Zapytat.
czy nastgpily jakies zmiany, czy co$ nowego wplyneto.

Radna J. Molawa kolejny raz podkreslita, ze chodzi o wydanie decyzji administracyjnej przez panig
burmistrz Miasta Milanowka. Raz jeszcze powolata si¢ na uchwalg 245 Stotecznej Rady Narodowe;j.
jako nowy aspekt. Raz jeszcze zaapelowata do sumienia Komisji.

Przewodniczgcy Komisji przypomnial, ze zostala ta sprawa w listopadzie zamknigta. Nastgpnie
odczytat stanowisko Burmistrza w sprawie jw. Stanowisko Burmistrza znajduje si¢ w teczce Komisji i
stanowi zalgcznik do protokotu.

Nastepnie powotal sie na uchwale nr 78/X1/2015 i uchwate Nr 219/XXVI/2016 z 17.11.2016.
Podkreslit, ze skarzacy nie wskazal nowych aspektow sprawy.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie, kto jest za podtrzymaniem poprzedniego stanowiska
Komisja w glosowaniu: 3-za, I-wstrzymujgcy, 1- nieobecny uznata skarge za bezzasadng.
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ad. 4.

Sprawy roine.

Przewodniczgey Komisji poprosit cztonkéw Komisji o przygotowanie na 25.01.2017 r., co chcemy
kontrolowac.

Na tym posiedzenie i protokét zakonczono.

Nagranie audio jest integralng czescia protokotu.

Protokotowala:
T T .
“lakiewicy
/;///?; Przewodniczgcy sji Rewizyjnej

radny Henryvk Dgbek



