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1. PODSTAWA OPRACOWANIA

Podstawa opracowania ekspertyzy technicznej dotyczacej budynku hali sportowej przy
Zespole Szkot Gminnych nr 1, oraz pokrycia dachu nad budynkiem Zespotu Szkét Gminnych
nr 1 w Milandwku, jest zlecenie z dnia 16 maja 2017 r. Zlecajacym jest Zespol Szkot
Gminnych Nr 1 im. Piotra Skargi z siedziba przy ul. Krélewskiej 69, 05-822 Milanéwek,

a Wykonawcg jest firma ekspercka MPEXPERTBUD Ekspertyzy Budowlane Pawet
Matusz z siedzibg przy ulicy Zielona Dolina 5, 96-500 Sochaczew, posiadajgca
NIP: 496-022-19-37, reprezentowana przez:

- Pawla Matusza — prowadzgcego dziatalnosé gospodarcza, jako osoba fizyczna.

2. CEL OPRACOWANIA

Celem niniejszego opracowania jest analiza przyczyn powstawania spekan scian
wewngtrznych i zewnetrznych budynku hali sportowej przy ulicy Krélewskiej w Milanéwku,

oraz ocena stanu technicznego pokrycia dachu nad budynkiem Szkoty Podstawowe;.

3. ZAKRES OPRACOWANIA

Zakres opracowania:

a) Szczegblowa analiza dostgpnej archiwalnej dokumentacji projektowej
(powykonawczej, materiatowej i odbiorowej) oraz eksploatacyjnej przedmiotowe;
hali sportowe;j,

b) Odkrywki konstrukeji ,,szkieletu” hali sportowej, w tym scian,

¢) Inwentaryzacja wystepujacych uszkodzen budynku, majgcych wplyw

na statecznos¢ budowli,

d) Ocena stanu technicznego budynku, pod katem zagrozenia bezpieczeristwa

uzytkowania,

e) Badania geologiczne gruntu przy przedmiotowym budynku hali sportowe;j,

f) Dokumentacja fotograficzna z wykonanych ogledzin i badan,

g) Ocena wpltywu budowy hydrogeologicznej na zabudowe,

h) Ocena stanu technicznego elementéw konstrukcyjnych z okresleniem

przyczyn powstawania uszkodzeri budynku,

i) Wytyczne projektowe naprawy wystepujacych uszkodzen, wraz

z wytycznymi projektowymi wzmocnienia istniejacej konstrukcji w miare
potrzeb,

}) Wnhioski i zalecenia koficowe.
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4. WYKORZYSTANE DOKUMENTY

Podczas opracowania niniejszej oceny wykorzystano m. in.:

1. Ustawg z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane tekst jednolity
(Dz.U. 22016 . poz. 1165 z pdzniejszymi zmianami).

2. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie
(Dz. U. z 2015 r.,, poz. 1422).

3. Projekt Budowlany — Rozbudowa i modernizacja Zespotu Szkot Gminnych nr 1
w Milanéwku przy ul. Szkolnej Dz. nr 11 opracowany przez zespot projektantéw
pod kierunkiem mgr inz. arch. Mirostawy Gardeckiej-Szykiedans w grudniu
2004r.

4. Projekt Wykonawczy — HALA SPORTOWA — budynek 2 przy Zespole Szkoét
Gminnych nr 1 w Milanéwku przy ul. Szkolnej Dz. nr 11 opracowany przez zespot
projektantéw pod kierunkiem mgr inz. arch. Mirostawy Gardeckiej-Szykiedans
w 2005r.

5. Opinig techniczng dotyczacg ustalenia stanu technicznego elewacji budynku przy
ulicy Krélewskiej 69 w Milanéwku opracowang przez Rzeczoznawce
Budowlanego inz. Aleksandra Kowalskiego w styczniu 2016r.

6. Dokumentacje Powykonawcza - Projekt Budowlany — Rozbudowa i modernizacja
Zespolu Szkét Gminnych nr 1 w Milanéwku przy ul. Szkolnej
Dz. nr 11 opracowany przez zespdt projektantéw pod kierunkiem mgr inz. arch.
Mirostawy Gardeckiej-Szykiedans w grudniu 2004r.

7. Projekt Wykonawczy — HALA SPORTOWA - budynek 2 przy Zespole Szkot
Gminnych nr 1 w Milanéwku przy ul. Szkolnej Dz. nr 11 opracowany przez zespot
projektantéw pod kierunkiem mgr inz. Janusza Zawadzkiego w listopadzie 2004r.

8. Normy i literature fachowg

S. INFORMACJE O OBIEKCIE

Przedmiotowy obiekt zlokalizowany jest przy skrzyzowaniu ulic Szkolnej
i Krolewskiej w Milanéwku (Fot. 1).

Budynek hali sportowej jest obiektem potaczonym funkcjonalnie ze starszym
budynkiem Szkoty Podstawowej. Budynek nie zostat podpiwniczony. Nadziemie budynku
sklada si¢ z 3 czgsci, jednej parterowej o wysokosci ok. 3,70 m, drugiej parterowej

o wysokosci ok. 9,90 m (hala sportowa), oraz trzeciej dwukondygnacyjnej (czesé zaplecza
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hali sportowej i trubun). Cato$¢ obiektu zostata wybudowana w konstrukcji szkieletowej
z wylewanych elementéw zelbetowych z rdzeniem stalowym, z wypelieniem $cian
w technologii murowanej z bloczkéw gazobetonowych. Wypelnienie $cian stanowi $ciana
trojwarstwowa. Dach budynku zostat wybudowany ze stalowych kratownicowych dzwigaréw

o ksztalcie wrzecionowanym.

24

Auto;,l.}l.lk;zitil"_i! ek
AFON

Fot. 1 Oznaczona czerwong pinezka lokahzaqa przedmiotowego zespotu budynkéw o$wiatowych
(zrodto: Google Maps)

Podstawowe parametry techniczne budynku:

- szerokos¢: zmienna od 28,64 m do 32,54 m

- dlugosé: 45,26 m

- wysokos¢: zmienna od 3,70 m do 9,90 m

- powierzchnia zabudowy: 1 339,10 m?

- powierzchnia uzytkowa: 1 610,70 m>

- kubatura: 11 200,00 m*

Zgodnie z opisem czgsci architektonicznej projektu budowlanego obiekt
wybudowano:

- dach ze stalowych dZwigaréw azurowych z profili zamknigtych o rozpigtosci 28 m
w rozstawie 4,2 m opartych na stupach zelbetowych i zelbetowo-stalowych

- fundamenty, shupy, podciagi, wienice, nadproza itp. — zelbetowe

- Sciany nosne podtuzne murowane na tawach zelbetowych

- stropy zelbetowe wylewane i ceramiczne gestozebrowe ,,Ackerman”

- Sciany zewnetrzne fundamentowe tréjwarstwowe z bloczkéw betonowych 24 i 12 cm
z wewngtrzng izolacjg styropianowa o grubosci 5 cm

- Sciany zewngtrzne tréjwarstwowe z bloczkéw gazobetonowych odmiany 700

o grubosci 24 cm, izolacja styropianowa o grubosci 8 cm i bloczki gazobetonowe odmiany
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600 o grubosci 12 cm. Sciany szczytowe wykonane jako dwuwarstwowe z gazobetonu
o grubosci 24 cm i 10 cm styropianu
- Sciany wewngtrzne murowane z gazobetonu o grubosci 24, 121 6 cm

Styropian zastosowany do izolacji termicznych wedlug projektu PS-E FS 15

6. OCENA STANU TECHNICZNEGO

W dniach 19 maj — 8 czerwiec 2017 r., przeprowadzone zostaty wizje lokalne budynku
hali sportowej i dachu nad najstarsza czescia kompleksu o$wiatowego. Podczas ogledzin
stwierdzono znaczne spekania $cian nadziemia (Fot. 2) i $cian fundamentowych (Fot. 3) hali
sportowej. Dodatkowo wykazano, mniej liczne spekania $cian nadziemia wewnatrz budynku
hali sportowej (Fot. 5, Fot. 6, Fot. 7). Zidentyfikowane spekania wystgpuja na réznych
przegrodach budowlanych, jak réwniez réznych czedciach tych przegréd budowalnych.
Najwigcej spekari zaobserwowano na scianach ostonowych — sciany trojwarstwowe hali

sportowej, mniej spekan zaobserwowano na $cianach nosnych — $ciany tréjwarstwowe hali

sportowej, natomiast najmniej spekan, ale o najwigkszym rozwarciu na cianach dzialowych.

Fot. 2 Naprawiane spekania $ciany szczytowej hali sportowej (czerwone strzatki)

W celu ustalenia przyczyn wystepowania uszkodzen przegréd budowalnych budynku
hali sportowej wykonano badania, sprawdzenia i odkrywki. W pierwszej kolejnosci
sprawdzeniu poddano podioze gruntowe przy lawach fundamentowych budynku. Wykonano
Jjeden odwiert kontrolny, oraz sondowanie sonda dynamiczna SD 10. Glebokosé otworu

wyniosta 450 cm (zatacznik nr 1) (Fot. 9). Wedhig projektu wykonawczego [7] poziom
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posadowienia fundamentu znajduje sie 166 cm ponizej poziomu terenu. Zgodnie
z przedstawionymi w projekcie wykonawczym zaleceniami i badaniami geotechnicznymi,
posadowienie powinno nastgpié w warstwie piaskéw drobnych $redniozageszczonych
0 stopniu zageszczenia Ip=0,5. Zgodnie z wykonanymi badaniami geotechnicznymi
(zalacznik nr 1) na glebokosci 1,60 m p.p.t. wystepuja piaski drobne z domieszkg pyh
0 stopniu zageszczenia Ip=0,58. Oznacza to, ze lawy fundamentowe zostaly posadowione
W warstwie gruntéw nosnych, o parametrach zatozonych lub lepszych niz w projekcie
wykonawczym. W poziomie posadowienia nie stwierdzono wystepowania wod gruntowych.
Majac powyzsze na uwadze wykluczono bledy posadowienia budynku, jako przyczyne
wystgpujacych uszkodzen. Budynek zostat posadowiony na gruntach nosnych.

“ 921 198MAL2017

h- -

Fot. 3 Peknigcie warstwy ostonowej Sciany fundamentowej (czerwona strzatka)

Podczas wykonanych wizji lokalnych wykonano réwniez odkrywke fundamentu pod
sciang szczytowa poinocna (Fot. 8). W Wykonanej odkrywce stwierdzono calkowits
zgodno$¢ zaprojektowanej tawy £65z (Rys. 1) z lawa rzeczywistg. Jakosciowa ocena stanu
technicznego betonu, fawy i sposobu jej wykonania jest bardzo dobra. Pod tawa wykonano
wzorowg wylewk¢ z chudego betonu. Lawa ma projektowana wysokos$é, a $ciana
fundamentowa jest usytuowana na postumencie betonowym. O$ $ciany fundamentowej
zostala usytuowana na tawie fundamentowej zgodnie z zatozeniami projektowymi. Wedtug
zespotu eksperckiego tawy fundamentowe zostaly wykonane prawidlowo i nie sg przyczyng
wystepujacych uszkodzef.
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Rys. 1 Szczegét fawy fundamentowej £.65z przy ktérej wykonano odkrywke fundamentu

Fot. 4 Odkrywka peknigcia $ciany ostonowej na $cianie szczytowej, w ktorej potwierdzono pelne
peknigcie $ciany ostonowej (czerwona strzatka)
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=St IR

Fot. 5 Peknigcia wyprawy tynkarskiej na szachcie wentylacyjnym znajdujacym sie w hali sportowej
(czerwona strzatka)

Fot. 6 Pomiar zarysowania nosnej $ciany zewnetrznej hali sportowej. Pomiar od wewnatrz, wykazat
rozwarto$¢ zarysowania réwng 0,40 mm
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Fot. 8 Odkrywka fundamentu pod $ciang szczytowa hali sportowej. Na fotografii widoczny chudy
beton o grubosci 10 cm (czerwona strzatka), wlasciwa tawa fundamentowa o wysokosci 40 cm
(zielona strzatka), postument nad lawa fundamentowa o wysokosci 16 cm (z6lta strzatka)
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Fot. 9 Badanie podloza gruntowego przy obiekcie

Sciana fundamentowa zostata wykonana jako trojwarstwowa z elementéw
betonowych o grubosci 24 ecm (czgsé konstrukcyjna) i 12 cm (cze$é¢ ostonowa — zewnetrzna),
przedzielonych warstwa termoizolacji grubosci 5 cm. Na poziomie potgczenia $cian
fundamentowych ze $cianami nadziemia nie zaprojektowano i nie wykonano wiefica
spajajgcego Sciang tréjwarstwows. Sciana trjwarstwowa, wraz z przejsciem w $ciane
nadziemia zmienita réwniez geometric. Zewnetrzng warstwg oslonowa przesunigto na
zewnatrz o 5 cm, a warstwy rozdzielono 10 cm warstwa termoizolacji. Od poziomu 0,00
budynku do poziomu +4,53 $ciana tréjwarstwowa nie posiada zadnych elementow
spajajacych w postaci wieficow zelbetowych. Dopiero na poziomie +4,53 zaprojektowano
wieniec W4 (Rys. 2). Niestety wieniec ten nie przekrywa calej szerokosci $ciany ostonowe;j,
a jest na nig nasuniety jedynie na 7 cm.

Na przedstawionym rysunku (Rys. 2) szerokosé sciany trojwarstwowej réwna jest
44 cm, natomiast w rzeczywistosci réwna jest 49 cm. Obustronna warstwa tynku sumarycznie
ma grubos¢ ok. 3 cm, co oznacza, ze w S$ciane wbudowano nie 8 a 10 cm warstwy
termoizolacji. Poniewaz Sciana ostonowa nie jest przewiazana na wysokosci 2 m ($ciana
fundamentowa) + 4,45 m ($ciana nadziemia) = 6,45 m zadnym wieficem zelbetowym jest
wiotka. W projekcie budowlanym nie ma réwniez wzmianki o przewigzaniu S$ciany

trojwarstwowej tgcznikami. W wykonanych odkrywkach nie zlokalizowano zadnych
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lacznikéw Sciany ostonowej ze $ciang nosna. Ustalenie ich ilosci bez wykonania znacznej

odkrywki $ciany ostonowe;j jest niemozliwe.

W4 dt.=83,46m

NR4 @6 co12cm
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Rys. 2 Widoczny szczegél wierica W4 na poziomie 4,53m

Na podstawie zebranych danych, stwierdzono, ze Sciany trojwarstwowe nadziemia
i podziemia, s3 w niewystarczajacy sposob usztywnione, przez co sa wrazliwe na parcie
i ssanie wiatru. Czynniki te powoduja mikro przemieszczenia $ciany ostonowe;j.
Przemieszczenia te nie mogg by¢ skompensowane przez kruchy i sztywny materiat jakim jest
gazobeton i tynk cementowo-wapienny. Na skutek tych przemieszczen postepuja uszkodzenia
wyprawy tynkarskiej. Oprocz przemieszezefi konstrukcii wywolanych parciem i ssaniem
wiatru, budynek jest wrazliwy na nieréwnomierne osiadanie, oraz przemieszczenia termiczne,
W szczegblnosci stalowej konstrukcji dachu. Stalowa konstrukcja dachu jest mocowana
na stupach hybrydowych — betonowo - stalowych w sposéb sztywny, za pomocg stub HES.

Peknigcia i przemieszczenia s$cian ostonowych mogg powodowaé zagrozenie
bezpieczeristwa uzytkowania, poniewaz wyprawa tynkarska na ich licu, moze ulegaé
plaszczyznowemu odspojeniu.

Osiadanie konstrukeji budynkéw w polskich warunkach gruntowych jest catkowicie

naturalne i nieuniknione. Wystgpujace w budynku spekania scian nosnych, widoczne
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od wewnatrz budynku, sg wynikiem osiadania budynku i bedg z roku na rok coraz mniejsze,
na skutek komprymacji gruntu pod fundamentami. Spekania nosnych scian wewnetrznych nie
stanowig zagrozenia bezpieczefistwa konstrukcji, ani bezpieczenistwa uzytkowania.

Charakter spekan $cian dzialowych wewnetrznych wskazuje na nieprawidlowe
zageszczenie podioza gruntowego pod $ciang dzialowg i posadzka co jest przyczyna
osiadania. Ostabione podioze ulegajac samozageszczeniu osiada poprzez wywolane w ciggu
roku szkolnego obcigzenia dynamiczne. Zmniejszone podparcie dla scian dziatowych,
powoduje ich deformacje i peknigcia w momencie przekroczenia wytrzymatosci
na rozcigganie gazobetonu. Peknigcia $cian dzialowych nie stanowig zagrozenia

bezpieczenistwa konstrukcji, oraz bezpieczefistwa uzytkowania.

- S P
¥ J - KN

AN S

ral i o U L ik L u
Fot. 10 Dach nad najstarsza czescia budynku, Stalowa — ocynkowana blacha w znaczny sposéb ulega
korozji (czerwona strzatka), dorazne zabezpieczenie substancjami na bazie wyrob6w — bitumicznych

nie zabezpiecza blachy przed korozja i przeciekami. Widoczne réwniez dorazne zabezpieczenie polaci

dachowej przez naklejenie na blachg papy termozgrzewalnej

Ocenie stanu technicznego zostalo poddane réwniez pokrycie polaci dachowej
na najstarszej czesci kompleksu szkolnego. Historyczny dach drewniany, zostal pokryty
stalowa blacha ocynkowana. Pokrycie dachu ze wzgledu na znaczne Zuzycie techniczne, oraz
utlenienie warstwy cynkowej w znacznym stopniu jest skorodowane. Korozja miejscowo
doprowadzita do powstania ubytkéw blachy, ktére s miejscem przecickow. W celu
odwleczenia decyzji o naprawie gléwne;j, Zamawiajacy zastosowal na pokryciu dachowym
dorazne zabezpieczenia w postaci smolowania blachy, oraz pokrycia blachy papa
termozgrzewalng. Ze wzgledu na rézna charakterystyke materialéw, oraz nieréwne podtoze,
szczegolnie w rejonie taczenia na rabek stojacy arkuszy blachy, pokrycie z papy nie jest
trwatym rozwigzaniem. Stan techniczny pokrycia dachowego oceniono jako zly

W pig¢ciostopniowej skali ocen: (dobry, zadowalajacy, niezadowalajacy, zly, zagrozenie
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bezpieczenstwa uzytkowania). Pokrycie dachu nie nadaje si¢ do naprawy. W catosci powinno
byé wymienione na nowe, z blachy trapezowej, plaskiej lub blachodachéwki. Podczas
wymiany pokrycia i deskowania pod tym pokryciem szczegélowo nalezy ocenié wszystkie
clementy konstrukcji dachu. W przypadku stwierdzenia wystepowania elementéw

skorodowanych biologicznie nalezy je bezwzglednie wymienié.
7. WYTYCZNE NAPRAWY

7.1. Sciany dzialowe

Scianki dzialowe posadowione na niedoggszczonym podlozu powinny zostaé
rozebrane, a posadzka i zasypka fundamentéw pod $cianka wybrana do poziomu gruntu
rodzimego. Nastepnie nalezy wykona¢ nowgz zasypke fundamentéw z zageszezeniem jej
warstwami piasku/pospéiki o grubosci max. 20 cm. Wskaznik zageszczenia podtoza powinien
by¢ nie mniejszy ni¢ 1>0,95. Na tak przygotowanym podiozu nalezy odtworzy¢ warstwy
posadzkowe i $ciang dziatlowg z bloczkéw gazobetonowych.

Innym sposobem naprawy jest wyburzenie scian dzialowych z gazobetonu
i zastapienie ich lekkimi konstrukcjami z plyt gipsowo-widknowych fermacel z wypehieniem

z welny mineralnej.

7.2. Sciany nosne wewnetrzne i Sciany nosne w konstrukeji tréjwarstwowej

Elementy konstrukcyjne z gazobetonu o szerokosci 24 cm, nalezy wzmocnié
w miejscach peknigé przez przezbrojenie ich pretami stalowymi ocynkowanymi. Zbrojenie
nalezy wykona¢ w co 2 spoinie poziomej. W celu wbudowania zbrojenia nalezy w miejscach
wystgpujacych peknigé usunac, co drugg spoine poziomg na glebokosé ok. 4 cm i dhugosé
55 cm po kazdej stronie peknigcia. Nastgpnie otwdr nalezy odpyli¢ i zagruntowaé np.
UNI GRUNT. W tak przygotowang szczeling nalezy przy uzyciu zaprawy na bazie cementu
ckspansywnego wklei¢ zebrowany, ocynkowany, pret zbrojeniowy @6mm o dtugosci 100 cm,
ustawiajgc go osiowo w stosunku do peknigcia (Rys. 3). Po wykonaniu zbrojenia $cian nalezy
odtworzy¢ wyprawg tynkarska w miejscach uszkodzen i wykonaé malowanie scian.

W przypadku scian ostonowych, proponuje sig ich catkowitg rozbidrke i przebudowe
w czesci nadziemnej. Po wykonaniu robét rozbiorkowych nalezy przebudowaé sciane
trojwarstwowg nadziemia w sposéb pokazany na Rys. 4. W pierwszej kolejnosci nalezy
oczysci¢ i przygotowaé podloze. Warstwe styropianu w tréjwarstwowej $cianie
fundamentowej nalezy uszczelni¢ od géry klejem do styropianu np. Ceresit, aby uniemozliwié

wplywanie betonu z wiefica podczas betonowania. W dalszej kolejnoéci nalezy w spoing
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poziomg $ciany nosnej wklei¢ na glebokosé 20 cm kotwy z zebrowanych, ocynkowanych
pretéw @ 6mm, ktdre musza zostac odgiete w gére (Rys. 4). Kotwy nalezy wkleié na zaprawe
na bazie cementu ekspensywnego co 100 cm. Nalezy zadba¢ aby zaprawa wypetniala calg
glebokos¢é otworu w scianie nosnej. Po wykonaniu przewiazania nalezy przygotowaé
zbrojenie wiefica zelbetowego z 4 pretéw @ 10mm, ze strzemionami co 25 cm z pretow

@ 6mm. Tak przygotowane zbrojenie nalezy zalaé mieszanka betonowa C20/25.

p 20y 90 4

= = —>preTy @6rm o doagosc 100 om
/’//

-

Rys. 3 Schemat rozmieszczenia zbrojenia w $cianach nosnych z gazobetonu

Na przygotowanym wieficu zalbetowym, pierwsza warstwe z bloczkéw
gazobetonowych nalezy wykona¢ z elementéw o wysokosci 12 cm. Kazdg nastgpng natomiast
z pelnowymiarowych elementéw gazobetonowych o szerokosci 12 cm odmiany 700. Nalezy
zwrocié szczegblng uwage na wypehienie spoin zaprawa, oraz na dokladne wypehienie
spoiny pionowej pomigdzy $ciang nosna a nowsa $cing ostonows. Kolejne elementy nalezy
murowac analogicznie, z zasadg Zze co druga spoina pozioma bedzie zbrojona pretem
zebrowanym @ 6mm ciggtym na catej diugosci spoiny. Dodatkowo pret musi zostaé zalozony
za kotwy z prgtéw zebrowanych, ocynkowanych @ 6mm wklejane w sposéb analogiczny
jak kotwy w wieficu zelbetowym. Kotwy w $ciang no$na nalezy wkleja¢ w rozstawie 100 cm,
nalezy jednak zachowaé zasad¢ przesunigcia kotew z kolejnych rzedéw zbrojenia. Jezeli
kotwy w pierwszej spoinie zostang rozmieszczone co 100 cm, w kolejnej zbrojonej spoinie
nalezy tak rozmieéci¢ kotwy, aby byly wbudowane w potowie odleglosci pomiedzy kotwami

ponizej.
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Rys. 4 Schemat wiefica na cianie fundamentowej, oraz spos6b zbrojenia i przebudowy $cian
tréjwarstwowych

Po wykonaniu rob6t murarskich, nalezy na $cianach poddanych przebudowie wykonaé
warstwg termoizolacji metoda BSO. Do obliczen przenikania ciepta przez sciane zalozono
styropian o wartosci A = 0, 040 W/mK. W przypadku zastosowania styropianu o zalozonych
parametrach nalezy wykona¢ warstwe grubosci 10 cm, w przypadku zastosowania materiatu
o innych parametrach nalezy warstwe termoizolacji odpowiednio zwigkszy¢é lub Zmniejszy¢.
Warunkiem ktory nalezy spehnié przy zmianie parametréw materiatu termoizolacyjnego jest
wspolczynnik przenikania ciepta dla calej sciany U < 0,23 W/m?K. Podczas wykonywania
termoizolacji, nalezy réwniez wykonaé docieplenie wykonanego wiefica zelbetowego,
poprzez przyklejenie warstwy termoizolacji w sposéb pokazany na Rys. 4.
Grubosé termoizolacji nalezy dostosowaé do zastosowanej grubosci termoizolacii glowne;.
Zaleca sig rowniez wykonanie na poziomej linii koficzacej termoizolacje, stalowego lub
z PCV, kapinosu, w celu ochrony $cian fundamentowych przed zaciekaniem wody. Kapinosy

z PCV powinny zosta¢ réwniez wbudowane nad otworami okiennymi i drzwiowymi.
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8. WNIOSKI KONCOWE

Na podstawie przeprowadzonych wizji lokalnych, wykonanych odkrywek, analizy
dokumentacji projektowej i powykonawczej ustalono jednoznacznie przyczyny powstawania
uszkodzefi $cian budynku. Analiza dowodéw wykazata prawidtowy sposéb posadowienia
obiektu budowlanego na gruntach no$nych. Jednoznacznie réwniez wykazano prawidtowe
skonstruowanie fundamentéw i $cian fundamentowych budynku. Zastrzezenia zespolu
eksperckiego wzbudzita jednak konstrukcja tréjwarstwowych scian nadziemia budynku,
co zostalo szczeg6lowo opisane w niniejszym opracowaniu. Poniewaz konstrukcja $cian
trojwarstwowych nadziemia moze stanowié zagrozenie bezpieczenstwa uzytkowania,
zalecono catkowita przebudowg tych elementéw. Zalecenia projektowe dotyczace
przebudowy zostaly zawarte w niniejszym opracowaniu. Podczas prowadzenia roboét
naprawczych nalezy poréwna¢ opiniowany w niniejszym opracowaniu schemat
konstrukcyjny budynku ze stanem rzeczywistym uzyskanym podczas wykonywania
rozbiérki. W przypadku probleméw technicznych lub napotkania na elementy
niezdefiniowane w niniejszym opracowaniu nalezy obowiazkowo skontaktowaé sie
z czlonkami zespohu eksperckiego.

Stan techniczny pokrycia dachu nad najstarsza czeécig budynku oceniono jako zty
W pigciostopniowej skali ocen: (dobry, zadowalajacy, niezadowalajacy, zly, zagrozenie
bezpieczeristwa uzytkowania). Pokrycie dachu kwalifikuje si¢ do catkowitej wymiany
z zastrzezeniem obowigzkowej wymiany lub wzmocnienia niektérych elementéw drewnianej

konstrukcji wigzby dachowej, na ktorych zostanie stwierdzona korozja biologiczna.

Zatacznik nr 1. Raport z badan podloza gruntowego przy budynku hali
sportowe;j.

Zalgcznik nr 2.  Kopie uprawnien rzeczoznawczych 1 przynaleznosci
do wlasciwej Izby Inzynieréw Budownictwa doc. dr inz. Jerzego Stanistawa

Pienigzka.
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"‘ LABORATORIUM BUDOWLANE MP Sp. z o.0.

ul. Réwnolegla 9A, 02-235 Warszawa, tel./ffax: 22 846 89 42; tel. kom. 511 857 257, 603 171 800
e-mail: biuro@laboratorivmmp. pl, www.laboratoriummp.pl

Warszawa 06.06.201.7

SWIADECTWO BADANIA NR G/1561/17
zageszczenia gruntu i rodzaju gruntu

1. Zleceniodawca:
MPEXPERTBUD Ekspertyzy Budowlane Pawet Matusz, ul. Majora Zenona 51 A, 08-200 tosice

2. Przedmiot badan:

a. Obiekt: posesja Sz. P. im. Piotra Skargi ul. Krélewska Milanéwek -
b. Lokazlizacja: 1 punkt wyznaczony przez Zleceniodawce
e. Data badania: 24-05-2017 -

3. Zakres badan:

Badanie zageszczenia wykonano sonda dynamiczng DPL zgodnie z norma PN-B 04452:2002 "Geotechnika -
badania polowe". Wartos¢ rzeczywistego wskaznika zageszczenia gruntu do glebokosci 0,5m zostata okreslona na
podstawie tzw. wartosci skorygowanych Nkor wg badari 1.B.D.i M.

4, Wyniki badan:

PUNKTNR 1
Liczba uderzeti na
. Skorygowana Stoplen N10
Giebekose 10c;'\::|;edu Iiubr:?xderzeﬁ zaggszpczenia
m] N1O NKOF I 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
0,1 12 72 0,87
0,2 15 45 0,78
0,3 15 30 0,70
0,4 13 20 0,62
0,5 10 12 0,53
0,6 7 7 0,43
0,7 7 7 0,43
0,8 7 7 0,43
0,9 6 6 0,40
1,0 5 5 037
1,1 4 4 0,33
1,2 4 4 0,33
1,3 6 6 0,40
1,4 6 6 0,40
1,5 9 9 0,48
1,6 15 15 0,58
1,7 22 22 0,65
1,8 23 23 0,66
1,9 23 23 0,66
2,0 37 37 0,74
2,1 36 36 0,74
2,2 41 41 0,76
2,3 33 33 0,72
2,4 32 32 0,72
2,5 31 31 0,71
2,6 30 30 0,70
2,7 44 44 0,78
2,8 36 36 0,74
2,9 30 30 0,70
3,0 40 40 0,76
3,1 35 35 0,73
3,2 32 32 0,72 {
3,3 30 30 0,70
3,4 29 29 0,70
3,5 30 30 0,70
3,6 28 28 0,69
3,7 28 28 0,69
3,8 37 37 0,74
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3,9 29 29 0,70
4,0 25 25 0,67
4,1 26 26 0,68
4,2 23 23 0,66
4,3 26 26 0,68
4,4 24 24 0,66
4,5 25 25 0,67

Wartosé srednia 0,1-4,0 m 0,63

5. Orzeczenie 0 zageszczeniu:
Stopien zageszczenia gruntu - I - w badanym punkcie wynosi érednio 0,63.

6. Geologiczny profil gruntéw:

Przy sondowaniu wykonano wiercenie penetracyjne, reczne do gtebokosci ca 5,0 m ppt w celu
rozpoznania rodzaju, wilgotnosci i stanu gruntéw,

Profil geologiczny w otworze przedstawia sie nastepujaco:

0,00 - 1,20 m piasek drobny z domieszka pytu i humusu, nasypowy, ciemno szary, mato wilgotny,
1,20 - 1,90 m piasek drobny domieszka pytu, ciemno-zétty, mato wilgotny,

1,90 - 2,10 m pyt z pojedynczymi kamykami, bezowy, mato wilgotny,

2,10 - 3,50 m piasek roznoziarnisty z kamykami, brazowy, wilgotny,

3,50 - 4,80 m piasek drobny z matymi kamykami, szaro-2éity, mokry

Poziom wody gruntowej ustabilizowat sie na poziomie 4,6 m ppt.

GEULOG
A i £ e sk

o Arerres Ko ilubowe i
Upe. Gaol. Wr Vil-1145
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GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

Warséawa, 1998.04. /!f .
QAU.7342-4982/98

DECYZJA NR 109/98
. Na podstawie art. 82 ust.1 pkt 3 lit. ,b” ustawy z 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane
(Dz.U. Nr 89, poz. 414 z péZzn.zm.) i art. 104 § 1i § 2 ustawy z 14 czerwca 1960 roku
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 1980 1., Nr 9 poz. 26 2 poéZn.zm.)

dr inz. bud. lad. Jerzy Stanistaw Pieniazek

urodzony 15 lutego 1950 roku w Hajnowce,

ustanowiony przez Wojewode Warszawskiego decyzja Nr 23/U/98 z 25.03.1998 r
Rzeczoznawca Budowlanym
w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej
obejmujacej wykonawstwo w zakresie:

kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robét, kierowania I kontrolowania
wytwarzania konstrukeyjnych elementéw budowlanych oraz oceniania i badania stanu
technicznego w zakresie wszelkich budynkéw oraz innych budowli, z wylaczeniem
linii, wezldw 1 stacji kolejowych, drég oraz lotniskowych drég startowych
I manipulacyjnych, mostéw, budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych '

zostaje wpisany do Centralnego Rejestru Rzeczoznawcéw Budowlanych
pod pozycja 109/98/R

Zgodnie z art. 15 ust. 3 'ustawiz Prawo budowlane wpis ninigjszy stanowi podstawe
do podjgcia czynnodci rzeczoznawcy budowlanego w okreslonym zakresie wyzej
wymienionej specjainosci na terytorium Rzec¢zypospolitej Polskiej.

UZASADNIENIE . ...

Wobec uprawomocnienia sie decyzji-- Wojewody We:rSZmrvskié_qo;r Nr 23/J/98 -

Z 25.03.1998 r., znak : NAB/7342/U-120/97/s, w przedmiocie nadania dr inz. Jerzemu
Pienigzkowi tytulu rzeczoznawcy budowlanego, w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej,
obejmujacej wykonawstwo, w zakresie: kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy
i robdt, kierowania i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych elementéw budowlanych
oraz oceniania i badania stanu technicznego w zakresie wszelkich budynkéw oraz innych
budowli, z wylaczeniem inii, wezléw i stacii kolejowych, drég oraz lotniskowych drég
startowych i manipulacyjnych, mostéw, budowli hydrotechnicznych i wodnomehioracyjnych;
zgodnej z posiadanymi uprawnieniami budowlanymi bez ogranicze i speiniajacej pozostate
wymogi okresione przepisami prawa materiainego oraz procesowego, nalezato orzec jak
w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Zgodnie z art. 127 § 3 Kpa oraz stosg
uchwaly Naczeinego Sadu Administracyjnego, z dnia 09 grudnia 1996 r., sygn
4/96, strona moze w terminie 14 dni od daty doreczenia decyzji wystapié z
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INIYNITROW

BUDOWNICTH A

Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAZ-TVL-ZZW-82N *

Pan JERZY PIENIAZEK o numerze ewidencyjnym MAZ/BO/5317/01
adres zamieszkania ul. NOWOWIEJSKA 22 m 26, 00-665 WARSZAWA
jest cztonkiem Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane

ubezpieczenie od odpowiedzialnodci cywilnej.

Niniejsze zadwiadczenie jest wazne od 2017-07-01 do 2017-12-31.

Zaswiadczenie zostafo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2017-06-13 roku przez:

Mieczystaw Grodzki, Przewodniczgcy Rady Mazowieckiej Ckregowej Izby inzynieréw Budownictwa.

{Zgodnfe art. 5 ust 2 ustawy z dria 18 wreesnia 2001 r. o padpisie elektronicanym (D2 U. 2001 Nr 130 poz. 1450} dane w postaci
elektronicznej apatrzone bezpiecznym padpisem elektronicznym weryfikewanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu s3
rownowaine pod wegledem skutkow prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wiasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danyeh w niniejszym zaswiadczeniu mona sprawdzic za pomoeg numery weryfikacyjnego zadwiadczenia na
stronie Polskiej izby tnzynieréw Budownictws www.piib.org.pl fub kontaktuiac sie 2 biurem wiasciwej Okregowej Izby Inzynierdw

Budownictwa.



Zaswiadczenie

@ numerze werylikacyinym:

MAZ-694-WUA-AGT *

Pan JERZY PIENIAZEK 0 numerze ewidencyjnym MAZ/B0/5317/01

adres zamieszkania ul. NOWOWIEJSKA 22 m 26, 00-665 WARSZAWA

jest cztonkiem Mazowieckiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilne;.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2017-01-01 do 2017-06-30.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
werytikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2016-12-14 roku przez:

Mieczystaw Grodzki, Przewodniczacy Rady Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zpodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektroniczne] opatrzone bezpiecanym podpisem clektreniczoym weryfi kowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowaine pod wegledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wiasnorecznymi.)

* Weryfikacjg poprawnoscl danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzié za pormora numeru weryfikacyjnego zaéwiadczenia na
stronie Polskiej izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiasciwe] Okregowej lzby Iniynierow
Budownictwa,



